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Groupe Eyrope’

Le JUGENDAMT SUR LE BANC DES ACCUSES

Affaire Balbo
contre
le tristement célebre JUGENDAMT de la ville de Minger

jeudi 2 avril, @ 10 :00 heures
Verwaltungsgericht Munster

Pour une fois, un procés contre le JUGENDAMT sedia, sans que laort d’un enfant ne lui

ait précédé. Pour une fois, il ne s’agira pas oever le lampiste de service, mais de démontrer les
méthodegléloyalesetmalhonnétesde cette institution. Une bonne occasion de congseecomment
et pourquoi il est difficile de s’opposer a cetistitution qui menace la famille, les enfants gida

en Europe dans les mémes termes que ses concdfuieuysulu.

La grande majorité des Allemands ne connait nidioe, ni la fonction de I'institutiopolitique
JUGENDAMT, qui ceuvre aujourd’hui dans des structuselon des principes et dans un objectif
identiques a ceux mis en place par les nationaciadstes, (la pureté de la race en moins).

Elle dispose des pouvoirs gelice et dejustice dans les affaires familiales, mais échappe au
contr6le démocratique et judiciaire. Elle dissims#s activités dans une nébuleuse d’organisations,
faussement déclarées a but non-lucratif (e.V.)gaekes il y a lieu d’ajouter — fait nouveau — une
armée de pseudo-psychologuesiont la mission primaire est de « médicalisexs»décisions,

de les rendre plus difficilement opposables paeld moyenlégal et, en conséquence, d’en enfouir
I'objectif réel.

Si, l'institution JUGENDAMT est Iglus grand négoce légal d’enfantau monde, elle est aussi

le plus grand tabou de I'Allemagnemoderne. Véritable monolithe de I'ére nationaleisliste a

avoir traversé sans dommage toutes les démoceatiepéennes, cette institution fait la fierté des
Allemands. Ses responsables juristes-politiquetetéat & démentir cette vérité par tous les moyens
le plus souvent par la dénégation et le dénigrenpamtois par I'intimidation et la menace. Cette
organisation politique plénipotentiaire est avanit une formidableource de financemenbcculte.

Dans cette logique, nul se s’étonnera, a I'étratmérdu moins, que le JUGENDAMT jouit d'une
impunité compléte Tenir son personnel civilement et/ou pénalemespaonsable est impossible,
méme quand les plus gravadlits etcrimes sont commis. Mensonges, fausses accusations,
humiliations, harcélements administratifs et judii@s pendant de nombreuses années sont les
instruments légaux de son action. Son personnébejsturs protégeé.

Engager une procédure judiciaire contre le JUGENDAM sert généralement que les intéréts
de I'administration. Car il use de la procédadeinistrativepour geler la procédufamiliale.
L’objet étant de gagner le temps nécessaire p@ar ¢es faits accomplis ; I'enfant spolié par

le JUGENDAMT ne reviendra plus auprées de son osedeparents.
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Les rares affaires qui — avec I'hypocrisie et Ehi&té bien connue des Allemands — ont abouties

a la condamnation d’'un lampiste ont été exploiss#s retenues par le Gouvernement pour resserrer
encore un plus I'étau administratif autour des eisgaidé en cela par une presse nationale dont
Goebbels aurait réver en avoir la couleur.

Affronter le JUGENDAMT, que ce soit par voie de gge ou par la voie judiciaire, impose une
précaution élémentairglacer ses enfants en sécuritéors Allemagne et Autriche qui coopérent.
Nul ne critiqgue le JUGENDAMT ou la JUGENDWOHLFAHRSENS subir des représailles, qui
ont toujours un méme objet de chantage : les enfant

L'affaire portée devant le Tribunal de Minsteriagéressante a plusieurs titres ;

Tout d’abord, elle concerne le JUGENDAMT de laevitle Milnster (Basse-Saxe) tristement célebre
pour son invraisemblable attitude dans I'affairdalfamille Haase, ou il ne s’est pas contenté
d’enlever sans autre raison daevengeancesix des sept enfants, avedlatalité et 'immoralité

d’'une Gestapo tout aussi tristement célebre paunmgghodes. Malgré une condamnation par la Cour
Européenne des Droits de 'Homme au printemps 2604JUGENDAMT refuse le retour des enfants
dans la famille, conduisant I'une des filles, LMarie agée de 13 ans, au suicide en 2007, parce que
tous ses espoirs d’'un retour dans sa famille soédratis par laengeancepersonnelle de ces petits
fonctionnaires. Et laruauté de ces gens ne s’arréte pas la.

lIs envoient a Mme Haase flacture des funérailles auxquelles elle n’assiste pas, pour une fille qui
ne vit plus chez elle depuis des années et pouelege JUGENDAMT s’est auto-attribué le droit de
garde. Et parce que Mme Haase en pleurs devamilaetde sa fille défunteccuse publiguemente
JUGENDAMT de cette tragédie — il ne fait aucun @ogie son personnel et ses auxiliaires en
portent la plus grande responsabilité —, il 'drteaune nouvelle fois devant le Tribunal pour tedte

lui retirer deux des 7 enfants revenus. Le CEEOngbetit groupe de parents responsables lancent un
appel pour que ce cessent ces méthodes ignobitdauetaines, des méthodes allemandes du siecle
dernier. En 2009, quatre des enfants Haase contiotedimenter le négoce d’enfants légal en
Allemagne, soit a raison de 4.000 euros par mgiseenfant, 200.000 euros par an environ.

Dans I'affaire en question, ce méme JUGENDAMT réa pu spolier I'enfant par surprise.

Et de ce fait, il n'a pas été en mesure d’appliqaerchantage a I'amour parental.

Celui-ci consiste a spolier un ou des enfants panant seul ou a un couple marié sur la base

d’'un motif inventé, dénué de tout fondement (I'appaent des parents est trop petit, par exemple)
pour les contraindre a se soumettre a ses humilgtsous la menace permanente d’interdire une
prochaine visite, étroitement surveillée, voirephes revoir jamais son enfant.

Les parents terrorisés ne se rebelleatparlent pas lls n’engagent que trés rarement une procédure
administrative contre le JUGENDAMT, méme quandviesations de droits sont plus qu’évidentes.
lIs craignent a juste titre, que le proces serlenintéréts de I'administration et qu’ils ne peiss

plus jamais revoir leurs enfants par la suite, mede représailles usuelles des autorités allensande
Le JUGENDAMT est unnstrument de terreur qui n'a pas de place dans une Union Européenne.

Couvert par son administration, le fonctionnaiterabnd peut jouer a sa guise avec la dignité et
I’honneur des parents pour imposer digewtsche Ordnung, I'intérét de I'Etat allemand dans

les familles. Le juge familial, collaborateur aaii JUGENDAMT, ne sert que la forme, peut-étre
sert-il & rassuraune communauté internationale trés naive

Intimidations et chantages font du fonctionnaiterahnd le plus malsain, mais le plus fidele au
régime, le plus fort, et de celui des parents s fibre et ouvert dans sa pensée, le plus sourgs e
plus discipliné. Cette politique ancestradeulquée des I'enfanceexplique l'attitude des Allemands,
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souvent incomprise des autres européens, dangdpsrts qu'ils entretiennent face au pouvoir local
et a la compréhension réglementée par le chef le-jigriste — en grave décalage dans I'interpiémat
des valeurs morales que font les autres europB#dasest propice a I'éclosion spontanée du national
socialisme. Au surplus, depuis I'introduction dgleanent européen 2001/2003, cette politique
allemande s’applique a I'ensemble des juridictidad'Union Européenne. Par amnésie politique,
les européens ont tiré un trait sur deux-mille dihsstoire commune aux c6tés des Allemands.

Plusieurs groupes de parents sont touchés pagae dllemand ; Le plus grand groupe est sans
conteste celui des parents ou au moins I'un des patents esétranger ou allemand d’origine
étrangere, de premiére ou de seconde génération.

L'objet du chantage est @®nserver les enfants en Allemagnele créer les conditions pour les
écarter de I'influence étrangere, ce que les Alleisanomment en utilisant le double-sens des mots
«Kinderschutz », de faire en sorte que I'enfant grandisse daslture allemande exclusivement,
ce que les Allemands dissimulent sous le termekiadeswohl », de placer les enfants sous le
contréle de I'administration allemande aux findel& germanisation

Les seules exceptions a cette regle sont les enfanposent de graves problémes de santé, et qui
représentent une menace pour I'intérét (économigilexnand, ce que les Allemands qualifient de
« Kindeswohlgefahrdung». Ces enfants quittent I'Allemagne sans probleme.

L'affaire en question est intéressante catdbatserapublic, ce qui est exceptionnel.

En effet, leGouvernementallemandgdissimuleavec une acribie maladivesméthodesde cette
institution d’un autre siecle a Gmmunauté internationale,dans le huis-clos des tribunaux
familiaux et le serment de I'avocat allemand. Drayiar, ledébat pourra étre mengereinement
Les parents pourront s’exprimer sans avairandre de ne plusevoir leurenfant, s’ils critiquent
méthodes malsaines du JUGENDAMT.

Dans cette affaire Balbo, il s'agit d’'un couplacadémiciensqui ont un jeune enfant. Lui termine
son doctorat en mathématique, elle est docteurathématique, chercheuse. lIs vivent en Allemagne
jusqu’au jour ou en application de la nouvelle figlie duKinderschutz allemand, celle qui vise
aprendre les enfants des autrest a retenir les parents sur place, pour palieraeldéclin
démographique le JUGENDAMT frappe a la porte du couple. Frapjp& porte dans ce pays
signifie tenter de pénétrer dans I'appartement@hende maniere illégale, sous couvert de la police,
car le JUGENDAMT a tous les pouvoirs, y comprisucdlenfreindre Iégalement la Loiet le

respect de la vie privée.

Au prétexte de s’'assurer que tout va bien, que le bébé aasubies examens de santé, usant de la
propagande gouvernementaleonstruite autour de I'affaire Kevin, le JUGENDAMIEbarque au
mois de juin 2007 sur « dénonciation » de I'adntiatgon du RMI, le Sozialamt. Celle-ci a perdu le
contréble sur le couple, qui exaspéré par les humiliatiodécdé de se passer des aides sociales.
Mais pour les parents mariés, qui résident enseattdent tous deux bilingues bien intégrés dans la
société, les propos tenus par le JUGENDAMT, qut wveir en euxune menace pour I'enfant leur
faisant comprendre gqu’ils ne sont que gegs-parents,est une provocation. Des propos qui ne sont
pas spécifiques a cette affaire.

Les parents Balbo décident de réagir, mais ignaemme le font quasiment tous les allemands qui
croient en la puissanf@opagandeallemande, que le JUGENDAMT une organisation opl,

gu'’il atous les pouvoirs-y compris celui de se moquer des arréts de lat Eoropéenne — et que
son action trouve une justification bien différemte ce que les responsables politiques et dueclerg
allemand — principal bénéficiaire du négoce d’etdan veulent bien laisser entendre.

Mr Balbo a des parenthilien etitalien, il possede les passeports italien et allemande Baibo
est de nationalitégyptienne Tous deux sont dedrangersau regard de I'administration allemande.
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Le fait qu’ils soient des étrangers» et qu’ils ne « coopérent » pas, qu'ils ne sersitent pas — a
juste titre — a I'ordre du fonctionnaire allemafal{ d’eux unemenace pour I'intérét de la Nation
en matiére d’enfants(Kindeswohlgefahrdung).

Au moment ou le JUGENDAMT débarque chez eux, ilneshdaté d’une mission bien précise qu'il
qualifie de Kinderschutz : trouver un prétextedeaibux pouprendre le bébéafin d’éviter qu'il ne
quitte un jour I'Allemagne et conserver les pareénteut le moinga mere sur le territoire allemand.
Ce gu'ignore le couple. Ce qu’ignoredammunautéinternationale.

Rapidement la pression se fait sentir. Comme tagjen pareil cas, umouveau prétexteest vite
trouvé pour ouvrir unprocédure judiciaire : La derniere consultation médicale obligatoirempo

le bébé n'aurait pas été effectuée. Comme touj@usareil cas, uniausse accusationCar la
consultation a bien eu lieu, le pédiatre a fait améx a I'encre verte, illisible sur la photocopie

Un simple coup de téléphone aurait suffit a levetd ambiguité. Pour le JUGENDAMT il s’agit de
trouver une raison et mémerkison la plusdénuée de sensuffit a prendre tous les parents au piege
d’'un systéeme qui n’egtasindépendantde la volonté et du pouvoir politique.

Et le JUGENDAMT de prétexter cet argument pour exidu pédiatre la levée de son secret médical.
Les médecins allemandsopérent se soumettent, de peur d’étre victimes eux-alespirocédures
administratives en représailles. Le JUGENDAMT adeivoir d’exiger ldevéedu secret médical

En novembre 2007, le JUGENDAMT accentue sa presslomBalbo consulte Internet et découvre
avec la plus grandgtupeur, lesatrocités commises en toufenpunité par le JUGENDAMT, sous
I'étroit contréle du pouvoir politique local. Il end contact avec le CEED a Paris.

La premiére question apporte vite la lumiétell: y a-t-il dans la famille un quelconque rappastec
I'étranger ? » Deux jours plus tard, mére et enfant quitterietetoire allemand, etoute |égalité

Lors de la premiere audience, dont I'objet — noougv— est de priver les parents de leur autorité
parentale, avec la complicité du juge local qubymkra la forme, le JUGENDAMT apprend que
I'enfant se trouverait a I'étranger. Il organiseral comme toujours en pareil cas, une véritabds s
a I’homme, selon des techniques et méthodes erptints comparables a celles de la Gestapo :
bailleur, caisse de mutuelle, gardien, voisins|eédamille,tous sontinterrogés.

Mais pour une foid;objet dunégocdui a échappé, alors qu'il était encore tempgaelpourra s’en
servir de moyen de chantage contre ses parents MidBalbo les activités de cette institution sent
choquantes qu'il ne veut en rester la ; partant du prindipe les employés du JUGENDAMT I'ont
accusé sur la base de présomptioret non sur des faits, qu’ils ont usérdéthodes déloyalest
illégales pour tenter de s’emparer de I'enfant, diirgerdire I'acces a ces gens dans son habitation
n'est pas un délit, mais un droit, a fortiori qudadtes les consultations infantiles obligatoirasé&té
menées, gqu'il esmpossibledese défendrede maniere effective devant un bataillon d’empsoyé
formés pour mentir et dissimuler, et certainemexst guand les parents font I'objet d’'un chantage,
refuser la «coopération» avec ce type d'institution politique est devoir.

L'enfant Balbo a échappé de justesse a sa gerntianiskh grandira dans un monde de liberté, la

ou la quantité d’amour que ses parents pourrorttdoiner ne sera pas contrdlée par les Allemands.
Il parlera plusieurs langues, il grandira dansédéhtes cultures. Il sera un homme libre.

C’est ce que le JUGENDAMT tentait de saborder ewt®ches Blut » oblige.

jeudi 2 avril, & 10 :00 heures - Saal 126 - Venwalisgericht Minster, (Az. 6 K 1929/07)
Piusallee 38 - 48147 Minster - Tel. (0251) 597-2888 - Fax. (0251) 597-200
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